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Cette présentation comprend I'ensemble des
graphiques et tableaux rassemblés dans mon livre
Capital et idéologie (2019)

Une histoire économique, sociale et politique des
régimes inégalitaires, depuis les sociétés
trifonctionnelles et esclavagistes jusqu’aux sociétés
postcoloniales et hyper-capitalistes

Par comparaison au Capital au 21¢ siecle (2013),
Capital et idéeologie est un livre moins occidentalo-
centré, plus politique et axé sur les fragilités et les
transformations des idéologies inégalitaires

Un bien meilleur livre (je crois!)
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Introduction

* Introduction générale a I'étude des régimes et idéologies inégalitaires, depuis
les sociétés trifonctionnelles et esclavagistes jusqu’aux sociétés postcoloniales
et hyper-capitalistes

* Principal enseignement de 'enquéte développée dans ce livre: I'inégalité n’est
pas économique ou technologique; elle est idéologique et politique

* Inégalités et idéologies: description des concepts et des sources
e Le retour des inégalités depuis 1980-1990: premiers reperes
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Sante et education dans le monde, 1820-2020
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Lecture. L'espérance de vie a la naissance (toutes naissances confondues) est passée d'environ 26 ans en moyenne dans le monde en

1820 a 72 ans en 2020. L'espérance de vie a la naissance parmi les personnes atteignant I'age d'un an est passee de 32 ans a 73 ans (la
mortalité infantile avant I'4ge de un an est passée d'environ 20% en 1820 a moins de 1% en 2020). Le taux d'alphabétisation au sein de la
population mondiale agee de 15 ans ou plus est passe de 12% a 85%. Sources et séries: voir piketty pse_ens friideologie (graphique 0.1).




Population et revenu moyen dans le monde, 1700-2020
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Lecture. La population mondiale comme le revenu national moyen ont &té multipliés par plus de 10 entre 1700 et 2020 : |la premiére est
passée d'environ 600 millions d'habitants en 1700 a plus de 7 milliards en 2020; le second, exprimé en euros de 2020 et en parite de
pouvoir d'achat, est passe d'a peine 80€ par mois et par habitant de la planéte en 1700 a environ 1000€ par mois et par habitant en 2020.

Sources et séries: voir piketty pse ens fr/ideologie (graphique 0.2).




509, La montee des inégalitées dans le monde, 1980-2018
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Lecture. La part du décile supérieur (les 10% des revenus les plus élevés) dans le revenu national total était comprise entre 26% et 34%
en 1980 dans les differentes regions du monde; elle est comprise entre 34% et 56% en 2018. La hausse des inegalités est génerale, mais
son ampleur varie fortement suivant les pays, a tous les niveaux de developpement. Elle est par exemple plus forte aux Etats-Unis qu'en
Europe (UE élargie, 540 millions d'habitants), et plus forte en Inde gqu'en Chine. Sources et séries: voir piketty pse ens friideologie (graphique 0.3).




L'inegalité dans les différentes régions du monde en 2018
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Lecture. En 2018, |la part du décile supérieur (les 10% des revenus les plus éleves) dans le revenu national était de 34% en Europe (UE+),
41% en Chine, 46% en Russie, 48% aux Etats-Unis, 54% en Afrique subsaharienne, 55% en Inde, 56% au Breésil et 64% au Moyen-Orient.
Sources et series: voir piketty.pse_ ens frideologie (graphique 0.4).




La courbe de I'éléphant des inégalités mondiales 1980-2018
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Lecture. Les 50% des revenus les plus bas du monde ont connu une croissance importante de leur pouvoir d'achat entre 1980 et 2018 (entre
+60% et +120%); les 1% des revenus les plus éléves du monde ont connu une croissance encore plus forte (entre +80% et +240%); les
revenus intermediaires ont en revanche connu une croissance plus limitée. Pour resumer: les inegalites ont diminué entre le bas et le milieu
de la distribution mondiale des revenus, et ont progresse entre le milieu et le haut. Sources et séries: voir piketty pse ens friideclogie (graphique 0.5).




Les inegalitées de 1900 a 2020: Europe, Etats-Unis, Japon
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Lecture. La part du déecile supéneur (les 10% des revenus les plus eleves) dans le revenu national total etait d'environ 50% en Europe
occidentale en 1900-1910, avant de s'abaisser a environ 30% en 1950-1980, puis de remonter au-dessus de 35% en 2010-2020. Le remontee
des inegalités a eté beaucoup plus forte aux Etats-Unis, ou |la part du decile supérieur s'approche de 50% en 2010-2020 et depasse le niveau
de 1900-1910. Le Japon est dans une situation intermediaire.  Sources et séries: voir piketty pse ens friideclogie (graphique 0.6).




Le taux superieur de l'impot sur le revenu, 1900-2020
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Lecture. Le taux marginal superieur de I'impot sur le revenu (applicable aux revenus les plus éleves) etait en moyenne de 23% aux Etats-
Unis de 1900 a 1932, de 81% entre 1932 a 1980, et de 39% entre 1980 et 2018. Sur ces memes periodes, le taux superieur a ete de 30%,
89% et 46% au Royaume-Uni, de 18%, 58% et 50% en Allemagne, et de 23%, 60% et 57% en France. La progressivité fiscale a été
maximale au milieu du siecle, particulierement aux Etats-Unis et au Royaume-Uni . Sources et séries: voir piketty pse ens friideclogie (graphique 0.7).




100Y Revenu parental et acces a l'universite, Etats-Unis 2014
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Lecture. En 2014, le taux d'accés a I'enseignement supérieur (pourcentage de personnes agées de 19 a 21 ans inscrites dans une
université, un colfege ou tout autre établissement d'enseignement supérieur) etait d'a peine 30% pour les enfants des 10% les plus pauvres
aux Etats-Unis, et de plus de 90% pour les enfants des 10% les plus riches. Sources et séries: voir piketty. pse_ens frideologie (graphique 0.8).




La transformation du conflit politique et électoral, 1945-2020:
émergence d'un systeme d'élites multiples, ou grand renversement?
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Lecture. Dans les annees 1950-1970, le vote pour le parti democrate aux Etats-Unis et pour les partis de gauche (socialistes-communistes-
radicaux-écologistes) en France était associé aux électeurs ayant les niveaux de dipléme et de revenus les moins élevés; dans les années
1980-2000, Il est devenu associe avec les electeurs les plus diplomeés; dans les annees 2010-2020, il est en passe de devenir egalement
associé avec ceux disposant des plus hauts revenus (particulierement aux Etats-Unis). Sources et séries: voir piketty pse_ens friideologie (graphique 0.9).




Partie 1. Les régimes inégalitaires dans lI’histoire
Chapitre 1. Les sociétés ternaires:
I'inégalité trifonctionnelle

* Introduction a I’étude des sociétés trifonctionnelles, structurées autour
d’une classe intellectuelle et religieuse (clergé), une classe guerriere et
militaire (noblesse) et une classe laborieuse (Tiers Etat)

e La transformation des sociétés d’ordres européennes en sociétés de
propriétaires est ensuite étudiée dans les chapitres 2-5 (partie 1), et la
facon dont celle des sociétés trifonctionnelles extra-européennes a été
affectée par leur rencontre avec les puissances coloniales européennes
est analysée dans les chapitres 6-9 (partie 2)



La structure des sociétes ternaires: Europe-Inde 1660-1880
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Lecture. En 1660, le clergé regroupait environ 3,3% de la population adulte masculine en France, et la noblesse 1,8%, soit au total 5,1% pour
les deux classes dominantes de la société trfonctionnelle. En 1880, les brahmanes (ancienne classe des prétres, tels que mesurés par les
recensements coloniaux britanniques) regroupaient environ 6,7% de la population adulte masculine en Inde, et les kshatryas (ancienne classe

des guerriers) environ 3,8%, soit au total 10,5% pour les deux classes dominantes. Sources et séries: voir piketty pse ens friideclogie (graphique 1.1).




Chapitre 2. Les sociétés d’ordres européennes:
pouvoir et propriéteé

e De I'équilibre clergé-noblesse a la chute des deux ordres dominants:
montée en puissance de |'Etat centralisée, révolutions

* Le noblesse comme classe propriétaire dotée de pouvoirs régaliens

e 'Eglise comme organisation propriétaire et politique (spécificité
occidentale liée au célibat du clergé)



Les effectifs de la societe ternaire en France (1380-1780)
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Lecture. En 1780, la noblesse et le clergé regroupaient respectivement environ 0,8% et 0,7% de la population francaise totale, soit 1,5%
pour les deux premiers ordres (et 98,5% pour le tiers état); en 1660, la noblesse et le clergé regroupaient respectivement environ 2,0% et
1,4% de la population totale, soit 3,4% pour les deux premiers ordres (et 96 6% pour le tiers état). On constate une relative stabilité de
ces proportions entre 1380 et 1660, et une baisse marquée de 1660 a 17580. Sources et séries: voir piketty pse. ens_ friideologie (graphique 2.1).




Le clerge et la noblesse en France 1380-1780
(en % de la population totale)
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Lecture: en 1780, le clerge et la noblesse regroupaient respectivement environ 0,7% et 0,8% de
la population totale, soit autour de 1,5% pour les deux premiers ordres (environ 410 000
personnes sur 28 millions). Sources et séries: voir piketty pse ens frideclogie (tableau 2.1).




Le clergeé et la noblesse en France 1380-1780
(en % de la population adulte masculine)
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Lecture: en 1780, le clerge et la noblesse regroupaient respectivement 1,7% et 0,7% de la
population adulte masculine, soit au total 2,4% de la population adulte masculine (environ 200 000
hommes adultes sur 8,3 millions). Sources et séries: voir piketty pse ens fr/ideologie (tableau 2 2).
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Lecture. La part des noms nobles parmi les 0, 1% des successions parisiennes les plus élevées est passée de 50% a 25% entre
1780 et 1810, avant de remonter autour 40-45% pendant la période des monarchies censitaires (1815-1848), puis de s'abaisser
autour de 10% a la fin du 19® siecle et au debut du 20¢ siecle. Par comparaison, les noms nobles ont toujours représenté moins de

2% du nombre total des décés entre 1780 et 1910. Sources et séries: voir pikefty pse ens fr/ideclogie (araphigue 2.2).




L'Eglise comme organisation propriéetaire, 1750-1780
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Lecture. Vers 1750-1780, I'Eglise possede entre 25% et 30% du total des proprietes en Espagne et prés de 25% en France (proprietes
terriennes, immobiliéres, financiéres, etc_, en incluant la capitalisation des dimes ecclésiastiques). Par comparaison, en 2010, 'ensemble des
institutions a but non lucratif (y comprises organisations religieuses de toutes les confessions, universites, musees, fondations, etc.) détiennent
en France moins de 1% du total des proprietées, 6% aux Etats-Unis, et 3% au Japon. Sources et séries: voir piketty pse.ens.friideclogie (graphique 2.3).




Chapitre 3. L'invention des sociétés de
propriétaires

* La Révolution francaise et I'abolition des « privileges »: de la difficulté
de séparer strictement le droit de propriété (désormais réputé
universel et ouvert a tous) et les pouvoirs régaliens (désormais
monopole de I'Etat centralisé)

e Débats inaboutis de |la Révolution francaise sur la redistribution des
richesses et I'impot progressif sur le revenu et la propriété (crainte
d’'une remise en cause généralisée du droit de propriété)

— dérive inégalitaire propriétariste au 19¢ siecle



Lacoste : impot progressif sur I'héritage

Graslin : impot progressif sur le revenu
(Du droit national d'héredité, 1792)
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Lecture. Dans le projet d'impdt progressif sur le revenu présente par Graslin en 1767, le taux effectif dimposition passe
graduellement de 5% pour un revenu annuel de 150 livres tournois (environ la moitie du revenu moyen par adulte de I'époque) a
75% pour un revenu de 400 000 livres (environ 1300 fois le revenu moyen). On observe une progressivité comparable dans le
projet d'impot progressif sur I'heritage présente par Lacoste en 1792. Sources: voir piketty.pse.ens.fr/ideclogie (tableau 3.1).




Chapitre 4. Les sociétés de propriéetaires:
le cas de la France

e La dérive inégalitaire propriétariste en France (1815-1914),
le refus de I'impot sur le revenu jusqu’a la guerre (loi du 15 juillet 1914):
bonne conscience « républicaine », mythe de I'exceptionnalité égalitaire
francaise post-révolutionnaire

e 'inégalité dans la modernité: industrialisation, financiarisation et
internationalisation du régime de propriété a la Belle Epoque (1880-1914)



L'échec de la Révolution francaise:
la dérive inegalitaire propriétariste en France au 19¢ siecle
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Lecture. A Paris, les 1% les plus riches détenaient environ 67% du total des propriétés privees en 1910, contre 49% en 1810 et 55% en
1780. Aprés une légére diminution pendant la Révolution francaise, la concentration de la propriété s'est accrue en France (et
notamment a Paris) au cours du 192 siécle et jusque la Premiére guerre mondiale. Sur longue période, la chute des inégalités a eu lieu a
la suite des guerres mondiales (1914-1945), et non de la Revolution de 1789, Sources et séries: voir piketty pse.ens frfideclogie (graphique 4.1).
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Lecture. La part des 10% les plus riches dans le total des propriétes privees (actifs immobiliers, professionnels et financiers, nets de

dettes) était comprise entre 80% et 90% en France entre les annees 1780 et 1910. La déconcentration des patrimoines commence a la
suite de la Premiére guerre mondiale et s'interrompt au début des annees 1980. Elle s'est faite principalement au benéfice des "classes
moyennes patrimoniales” (les 40% du milieu), ici definies comme les groupes intermeéediaires entre les "classes populaires” (les 50% les
plus pauvres) et les "classes supérieures” (les 10% les plus riches).

Sources et séries: voir piketty pse.ens friideologie (graphique 4.2).




Part dans le total des revenus
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Lecture. La part des 10% les plus eleves dans le total des revenus (revenus du capital - loyers, dividendes, interéts, profits - et du
travail - salaires, revenus d'activité non salariée, retraites, allocations chémage) était d'environ 50% en France entre les années 1780
et 1910. La déconcentration des revenus commence a la suite de la Premiére guerre mondiale et s'est faite au bénéfice des "classes
populaires” (les 50% des revenus les plus bas) et des "classes moyennes” (les 40% du milieu), et au detriment des "classes
superieures” (les 10% les plus elevés). Sources et séries: voir piketty pse ens frideologie (graphique 4.3).




La composition des patrimoines parisiens en 1872-1912
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Lecture: en 1912, les actifs immobliers représentent 35% du patrimoine total parisien, les actifs financiers 62% (dont 21% pour les actifs
financiers etrangers), et les meubles et objets préecieux 3% . Parmi les 1% des patrimoines les plus éleves, la part des actifs financiers monte a
66% (dont 25% pour les actifs financiers étrangers). Sources: voir piketty pse.ens.friideclogie (tableau 4.1).




Chapitre 5. Les sociétés de propriéetaires:
trajectoires européennes

* Hyper-concentration patrimoniale dans 'ensemble des sociétés de
propriétaires européennes (1815-1914)

 Royaume-Uni: chute de la Chambre des Lords avec le People’s Budget

1909-1911 (impot progressif) et les débats autour de la redistribution
des terres en Irlande

e Suede: dérive hyper-censitaire 1865-1911 (droits de vote proportionnels
a la fortune), puis prise de pouvoir de I'Etat centralisé par les sociaux-
démocrates dans les années 1920-1930

— role central des processus politico-idéologiques dans la transformation
des régimes inégalitaires, multiplicité des trajectoires et des bifurcations
possibles: il n‘existe pas d’essence civilisationnelle égalitaire ou inégalitaire



Le poids du clergé en Europe, 1530-1930

5,5%
50% I Espagne I I France I—I Royaume-Uni I
:: 4,5%

4,0%
3,5%

3,0%

2,5%
2,0%

1,5%

Part dans la population adulte mascul

1,0%
0,5%

1
i 1 1 i B
1590 1700 1770 1840 1930 1660 1780 1870 1530 1690 1800

Lecture. Le clerge représentait plus de 4,5% de la population adulte masculine en Espagne en 1700, moins de 3,5% en 1770, et moins de
2% en 1840. On constate une tendance générale a la baisse, mais avec des périodisations differentes suivant les pays: plus tardif en

Espagne, plus precoce au Royaume-Uni, et intermédiaire en France. Sources et séries: voir piketty pse ens friideologie (graphique 5.1).
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Le poids de |la noblesse en Europe, 1660-1880
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Lecture. La noblesse représente moins de 2% de la population en France, au Royaume-Uni et en Suede aux 17%-19¢ siecles (avec une
tendance a la baisse), et entre 5% et 8% de la population en Espagne, au Portugal, en Pologne, en Hongrie et en Croatie.
Sources et séries: vaoir piketty pse.ens frideoclogie (graphique 5.2).
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L'évolution du suffrage masculin en Europe, 1820-1920
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Lecture. Le pourcentage d'hommes adultes disposant du droit de vote (compte tenu du cens electoral, c'est-a-dire du montant des impots a
acquitter et/ou des propriétés a detenir pour avoir le droit de voter) est passé au Royaume-Uni de 5% en 1820 a 30% en 1870 et 100% en

1920, et en France de 1% en 1820 a 100% en 1880. Sources et séries: voir piketty pse.ens fr/ideologie (graphique 5.3).




100% La repartition de la propriété au Royaume-Uni, 1780-2015
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Lecture. La part des 10% les plus riches dans le total des proprigtes privees (actifs immobiliers, professionnels et financiers, nets de
dettes) était autour de 85%-92% au Royaume-Uni entre les annees 1780 et 1910. La deconcentration des patrimoines commence a la
suite de la Premiere guerre mondiale et s'interrompt au cours des annees 1980. Elle s'est faite principalement au bénéfice des "classes
moyennes patnmoniales” (les 40% du milieu), ici définies comme les groupes intermediaires entre les "classes populaires” (les 50% les
plus pauvres) et les "classes supérieures” (les 10% les plus riches). Sources et séries: voir piketty pse ens fr/ideclogie (graphique 5.4).




La répartition de la proprieté en Suede, 1780-2015
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Lecture. La part des 10% les plus riches dans le total des proprigtés privees (actifs immobiliers, professionnels et financiers, nets de
dettes) etait autour de 84%-58% en Suéde entre les années 1780 et 1910. La déconcentration de la proprieté commence a la suite
de la Premiére guerre mondiale et s'interrompt au cours des années 1980. Elle s'est faite principalement au bénéfice des "classes
moyennes patrimoniales” (les 40% du milieu), ici définies comme les groupes intermédiaires entre les "classes populaires” (les 50%
les plus pauvres) et les "classes superieures” (les 10% les plus riches). Sources et series: voir piketty pse_ens friideclogie (graphique 5.5).




L'inégalité patrimoniale extréme: les sociétés de propriétaires
européennes a la Belle Epoque (1880-1914)
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Lecture. La part des 10% des patnmoines les plus éleves dans le total des proprietés privees (actifs immobiliers, professionnels et financiers,
nets de dettes) &tait en moyenne de 84% en France entre 1880 et 1914 (contre 14% pour les 40% suivants et 2% pour les 50% les plus pauvres),
91% au Royaume-Uni (contre 8% et 1%) et 88% en Suéde (contre 11% et 1%). Sources et séries: voir piketty pse.ens.fr/ideclogie (graphique 5.6).
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Lecture. La part des 10% des revenus les plus élevés dans le total des revenus (revenus du travail et du capital: loyers, dividendes, intérets,
profits, etc.) était en moyenne de 51% en France entre 1880 et 1914 (contre 36% pour les 40% suivants et 13% pour les 50% les plus pauvres),
55% au Royaume-Uni (contre 33% et 12%) et 53% en Suéde (contre 34% et 13%). Sources et séries: voir piketty.pse.ens.fr/ideclogie (graphigue 5.7).




Partie 2. Les sociétés esclavagistes et coloniales
Chapitre 6. Les sociéetés esclavagistes:
I'inégalité extréme

e Diversité des sociétés esclavagistes et des processus abolitionnistes

e Royaume-Uni (1833-1843): compensation intégrale des propriétaires
d’esclaves; crainte d’'une remise en cause générale du droit de propriété

e France (1794-1848): dette imposée en 1825 a Haiti pour le prix de sa liberté
et pour compenser les propriétaires, remboursement jusqu’en 1950

e Etats-Unis (1861-1865): abolition par la guerre; lente transformation du
parti démocrate: parti esclavagiste et social-nativiste (égalitaire parmi les
blancs, ségrégationniste vis-a-vis des noirs; dénonciation des hypocrisies
des élites républicaines), puis parti du New Deal, et finalement parti des
Civil Rights et d’'Obama, des minorités et de plus en plus des élites blanches



Les sociétés esclavagistes atlantiques, 18¢-19¢ siecles
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Lecture. Les esclaves representaient environ un tiers de la population dans le sud des Etats-Unis de 1800 a 1860. Cette proportion est passee
de pres de 50% a moins de 20% au Brésil entre 1730 et 18380. Elle depassait les 80% dans les lles esclavagistes des Antilles britanniques et

francaises en 1780-1830, et atteignait méme 90% a Saint-Domingue (Haiti) en 1790. Sources et séries: voir piketty pse ens friideologie (graphigue 6.1).




Une ile esclavagiste en expansion: Saint-Domingue 1700-1790
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Lecture. La population totale de Saint-Domingue (Haiti) est passée d'a peine 50 000 personnes en 1700-1710 (dont 56%
d'esclaves, 3% de libres de couleur et metisses, et 41% de blancs) a plus de 500 000 personnes en 1790 (dont 90%
d'esclaves, 5% de libres de couleur et métisses, et 5% de blancs). Sources et séries: voir piketty pse ens fr/ideologie (graphique 6.2).
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Lecture. La proportion d'esclaves dans la population progresse ou se maitient a un niveau eleve dans les principaux Etats
esclavagistes du sud entre 1790 et 1860 (entre 35% et 55% en 1850-1860, et jusqu'a 57%-58% en Caroline du sud), alors que
I'esclavage diminue ou disparait dans les Etats du nord. Sources et séries: voir piketty pse ens friideologie (graphique 6.3).




La structure de la population esclave et libre aux Etats-Unis (1800-1860)
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Lecture. Le nombre d'esclaves est multiplieé par plus de 4 aux Etats-Unis entre 1800 et 1860 (de 880 000 a pres de 3,950 millions), tout
en représentant une proportion relativement stable de la population des Etats du sud (environ un tiers), et une proportion déclinante de

la population totale (compte tenu de la progression encore plus rapide de la population des Etats du nord). Note: ont été classés comme
sudistes tous les Etats esclavagistes en 1860: Alabama, Arkansas, Caroline du Nord et du Sud, Delaware, Floride, Géorgie, Kentucky, Louisiane,

Maryland, Mississipi, Missouri, Tennessee, Texas, \irginie. Sources et séries: voir piketty pse ens frideclogie (tableau 6.1).




Essor et déclin de I'esclavage euro-américain, 1700-1890
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Lecture. Le nombre d'esclaves dans les plantations euro-ameéricaines de I'espace atlantique atteint 6 millions en 1860 (dont 4 millions
dans le sud des Etats-Unis, 1,6 millions au Brésil et 0,4 million a Cuba). L'esclavage dans les Antilles francaises et britanniques
(auxquelles ont eéte rattaché Maurice, la Reunion et le Cap) atteint son zenith vers 1780-1790 (1,3 millions), puis décline a la suite de
la révolte de St-Domingue (Haiti) et des abolitions de 1833 et 1848. Sources et séries: voir piketty pse ens fr/ideologie (graphique 6 4).




Chapitre 7. Les sociétés coloniales:
diversité et domination

 Diversité des sociétés coloniales (avec ou sans peuplement, etc.)

e Tres fortes inégalités statutaires: travail forcé dans les colonies
francaises jusqu’en 1946, hyper-concentration des dépenses
publiques au profit des colons

e Rble clé des actifs étrangers franco-britanniques dans le régime
inégalitaire du 19¢ et du début 20¢; croissance exponentielle et
non soutenable en 1880-1914
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Lecture. Le poids des populations d'origine europeenne dans les sociétes coloniales entre 1930 et 1955 se situe autour de 0,1%-0,3% en
Inde, Indochine et Indonésie, 0,3%-0,4% au Kenya ou en AOF (Afrique occidentale francaise) et AEF (Afrique equatorial francaise), 1,2% a
Madagascar, prés de 4% au Maroc, 8% en Tunisie, 10% en Algene en 1955 (13% en 1906, 14% en 1931). Le poids des Blancs était de 11%

en Afrique du Sud en 2010 (il était compns entre 15% et 20% de 1910 a 1990). Sources et séries: voir piketty pse_ens frideclogie (graphique 7.1).
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Lecture. La part des 10% des revenus les plus éleves dans le revenu total dépassait 50% a Saint-Domingue (Haitl) en 1780 (composé a 90%
d'esclaves et moins de 10% de colons européens), contre prés de 70% en Algéne coloniale en 1930 (composée a environ 90% d'autochtones
et 10% de colons européns), et autour de 50% en France métropolitaine en 1910, Sources et séries: voir piketty pse_ens.friideclogie (graphique 7.2).




L'inégalité extréme des revenus en perspective historique

90%

80%

70%

60%

50%

40% +—

w
=)
>

20% -

10% -

Part du décile supériieur dans le total des revenus

0% -

Suede Europe  Etats-Unis  Europe Brésil Moy.Orient  Algérie  Afrique du Haiti
1980 2018 2018 1910 2018 2018 1930 sud 1950 1780

Lecture. Sur 'ensemble des sociétes abservees, la part du revenu total dont béneficient les 10% des revenus les plus éleves varie de 23%
en Suede en 1980 a 81% a Saint-Domingue (Haiti) en 1780 (qui comprenait 90% d'esclaves). Les sociétes coloniales telles que 'Algérie et
I'Afrique du Sud se situent en 1930-1950 parmi les plus hauts niveaux d'inégalité observes dans l'histoire, avec environ 70% du revenu total
pour le décile supérieur, qui regroupe la population européenne.  Sources et séries: voir piketty pse.ens friideclogie (graphique 7.3).




Le centile supérieur en perspective historique et coloniale
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Lecture. Sur I'ensemble des sociétés observées (a I'exception des sociétés esclavagistes), la part du centile supérieur (les 1% des revenus
les plus éleves) dans le revenu total varie de 4% en Suede en 1980 a 36% en Zambie en 1950. Les sociétés coloniales figurent parmi les
sociétés les plus inégalitaires observées dans l'histoire.  Sources et séries: voir piketty pse ens friideologie (graphique 7 4).




L'inégalité extréme: trajectoires coloniales et post-coloniales
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Lecture. La part du décile supérieur (les 10% des revenus les plus élevés) a baissé en Algerie coloniale entre 1930 et 1950, et en
Afrique Sud entre 1950 et 2018, tout en demeurant a un niveau figurant parmi les plus élevés de 'histoire. Dans les départements
d'outre-mer francais comme la Reunion et la Martinique, les inégalites de revenus ont baissé plus fortement, tout en restant plus

eleves qu'en France metropolitaine. Sources et séries: voir piketty pse_ens friideclogie (graphigue 7.5).




Inégalité maximale en fonction du revenu moyen de la société
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Lecture. Dans une societé ou le revenu moyen est 3 fois plus éleve que le revenu de subsistance, la part maximale des 10% des revenus
les plus elevés (compatible avec la subsistance des 90% les plus pauvres) est egale a 70% du revenu total, et la part maximale des 1%
des revenus les plus éleves (compatible avec la subsistance des 99% les plus pauvres) est egale a 67% du revenu total. Plus |la societe est
riche, plus il est possible d'atteindre une inegalité elevee. Sources et séries: voir piketty pse ens friideologie (graphique 7 6).




Le centile supérieur en perspective historique (avec Haiti)
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Lecture. Sil'on inclut les societes esclavagistes telles que Saint-Domingue (Haiti) en 1780, alors la part des richesses produites allant aux 1%
des revenus les plus éleves peut atteindre environ 50%-60% du revenu total.  Sources et séries: voir piketty pse ens fr/ideologie (graphique 7.7).




Part du total des dep